VZOR

Priloha¢. 4 Zmluvy o poskytnuti NFP

Této Priloha Zmluvy o poskytnuti NFP slOZi natavanie vySky vratenia poskytnutého prispevku al@gm casti, alebo ex-ante finané opravy
v nadvaznosti na zistené poruSenie pravidiel aupaost verejného obstaravania v zmysle zdkona o VEetky percentuélne sadzby sa tykaju pripadow, ke
konkrétne poruSenie malo alebo mohla’mglyv na vysledok VO.

V pripade poruseni pravidiel uvedenych v Pravnyadpisoch a/alebo Pravnych dokumentov tykajucichlsaravania zdkaziek nespadajucich pod zékon
0 VO bude toto poruSenie slaldom na uvedeny zoznam priradené k obsahovo rigstizi poruSeniu a na zaklade tohto zaradenia bu@eaainaleziaca
finanéna oprava. V pripade, Ze kontrolou bude zistenéPriigmatd nepostupoval pri obstardvani zakazky ligoddkona o VO, avSak na tento postup
v zmysle pravidiel uvedenych v Pravnych predpisatdlebo v Pravnych dokumentoch nebol opravnenye hugkna finadna oprava vo vySke 100 %

z hodnoty opravnenych vydavkov suvisiacej zdkaZkgkid’ dané poruSenie zadavania zakazky nespadajlucegdazh o VO nie je mozné prir&di

k Ziadnemu z poruSeni uvedenych v tejto priloh&kayfinagnej opravy sa @i vo vyske 5, 10, 25 alebo 100 % z hodnoty zékezky podia zavaznosti
porusenia.

C. Nazov porusenia Popis poruSenia/ priklady i E‘Lr:)arzf(réieé)opravy
Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania, Spkécia v sitaznych podkladoch
NedodrZanie postupov zvetieyania | Verejny obstaravaté neposlal oznamenie o vyhlaseni verejnéi60 %
zékazky v zmysle zédkona o VO obstaravania publik@mému Uradu a Uradu pkad§ 23 ods. 1 zakona
o VO. V pripade nadlimitnych zakaziek,

v ramci ktorych nebolo
oznamenie zverejnené v Uradnom
Pre toto porudenie sa tahuji aj v3etky pripady, Ke verejny| vestniku EU, ale zadavanie
obstaravaté zadal zé&kazku priamo, bez splnenia povinnpgtkazky bolo korektne zverejnené
1 postupovd pod’a zékona o VO vzmysle § 9 ods. &g zarove | vo vestniku UVO sa uphatije
' znamena nedodrZanie postupov povinnosti ziievenia zékazky| korekcia 25 %

nakd’ko verejny obstaravateneaplikovanim z&konnych postuppv
si&kasne nedodrZi povinnbsadekvatneho zverejnenia zadavania
zékazky. Tieto pripady su napr. : heopravnémamaiZitia vynimky zo
zakona v zmysle § 1 ods. 2, az 5 zdkona VO, uzavehluvy
priamym rokovacim konanim pbal § 58 zakona o VO bez splnen
podmienok na jeho poufZitie.

a

L Oznasenie ,Verejny obstaravalttsa vaahuje aj na obstaravéitev zmysle § 8 zakona o VO a osobu v zmysle § dreik VO
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Nedovolené rozdelenie predmetu

zékazky alebo nedovolené spajanie

predmetov zakaziek

Ide o rozdelenie predmetu zakazky slecim@ vyhn® sa pouZitiu
postupu zadavania nadlimitnej zakazky alebo postzpdavania
podlimitnej zakazky alebo zahrnutie takej dodavkyaru alebad
poskytnutia sluzieb, ktoré nie su nevyhnutné priepi zdkazky na
stavebné prace do predpokladanej hodnoty zakakKyy &0 malo za4
nasledok wiatie tohto tovaru alebo sluzieb z pésobnosti zakona

Verejny obstaravateporusSil 8 5 ods. 12 zakona o VO, ak namie
vyhlasenia nadlimitnej zdkazky rozdelil predmetaZdy a realizova
tak napr. dve podlimitné zakazkyim sa vyhol pouZitiu postup
zadavania nadlimitnej zékazky, resp. ak namiestdlagenial
podlimitnej zakazky rozdelil predmet zakazky a imalal tak napr. 2
zadkazky potla § 9 ods. 9 zdkona o V@jm sa vyhol postup
zadavania podlimitnej zakazky.

Verejny obstaravateporusil 8 5 ods. 3 zakona o VO, ak zéka
napr. na dodanie tovaru v nadlimitnom fisaam objeme zahrnul d
podlimitnej zakazky na realizaciu stavebnych pga@om dodavka
predmetného tovaru by nebola nevyhnutna k realizégihto
stavebnych prac.

Nedovolené spojenie nesuvisiacich tovarov alebgiedudo jednéhg
postupu verejného obstaravania {pm zakazka nie je rozdelena
¢asti),co méze obmedgihospodarsku s@z7 a mé za nasledok nizk
pocet predlozenych ponuk.

100 % - vrahuje sa na kazdu
z rozdelenych zakaziek

n 25 % v pripade zakaziek v ramc
ktorych bol obideny postup
zadavania nadlimitnej zakazky
(a teda v rdmci nich nebolo

stgerejnené oznamenie o vyhlase
VO v Gradnom vestniku EU), ale

uzadavanie zdkazky bolo korektn
zverejnené vo vestniku UVO.
Uplatiuje sa na kazdu

1z rozdelenych zékaziek

25% v pripade, ak bol obideny
7kwostup zadavania nadlimitnej
palebo podlimitnej zakazky v
doésledku zahrnutia takej dodavk
tovaru alebo poskytnutych
sluzieb, ktoré nie su nevyhnutné
pri plneni zdkazky na stavebné
D prace do PHZ.

na

y 10% - v ostatnych pripadoch
nedovoleného spajania
r6znorodych zakaziek

.
NI

(U

NedodrZzanie minimélnej zakonnej
lehoty na predkladanie ponuk

NedodrZzanie minimélnej zakonnej
lehoty na predloZenie Ziadosti ¢a%®

Lehota na predkladanie ponuk (alebo na predloZaadosti o dag’)
bola kratSia ako limit ustanoveny zakonom

Verejny obstaravateskratil lehotu na predlozenie ponuk v zmysl

25 % v pripade, Ze skratenie

lehoty bolo rovné alebo vaie

ako 50 % zo zakonnej lehoty
e §

51 ods. 1 pism. b), avS8ak z dévodu nekorektnéhaepania

10 % v pripade Ze toto skratenie

2 Lehoty st stanovené pre uzSiwa¥fia rokovacie konanie so zverejnenim.
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predbezného oznamenia nebol opravneny na totceskeat

bolo rovné alebo ¥sie ako 30 %
z0 zakonnej lehoty

5 % v pripade akéhokeek iného
skratenia lehét (je mozné zniZi
aZz na hodnotu 2%, poKisa ma
za to, Ze povaha a zavaztios
nedostatku neopodstaie
uplatnenie 5% korekcie.

Stanovenie lehoty na prijimanie

Ziadosti o stezné podklady (wahuje

sa pre verejnu saz, siiaz navrhov
alebo podlimitnych zakaziek)

Lehota stanovend na prijimanie Ziadosti €agaé podklady jé
neprimerane kratka v porovnani s lehotou na predkiee ponuk
¢im sa vytvara neopodstatnend prekdzka k otvoretdgfzis vo
verejnom obstaravani.

Zakladna sadzba korekcie je uvedenaipcst,Vyska finarénej
korekcie“, prtom koné&nu sadzbu korekcie je potrebnégitrna
individualnej baze (pripad od pripadu). Préawani vySky korekcie
je mozné brad v Uvahu zmietujice faktory vrZahujice s3
k Specifickosti a komplexnosti zdkazky (adminidina¢ zaazZenie,
tazkosti spsivajuce v dorteni siiaznych podkladov)

> 25 % v pripade, ak lehota na
prijimanie Ziadosti o s@zné
podklady je menej ako 50 %
lehoty na predlozZenie ponuk (v
sulade s prislusnymi
ustanoveniami)

10 % v pripade, ak lehota na

| prijimanie Ziadosti o s&zné
podklady je menej ako 60 %
lehoty na predloZenie ponuk (v
sulade s prislusnymi
ustanoveniami)

5 % v pripade, ak lehota na
prijimanie Ziadosti o s@znée
podklady je menej ako 80 %
lehoty na predloZenie ponuk (v
sulade s prislusnymi
ustanoveniami)

NedodrZanie postupov zvetiejania
opravy oznadmenia o vyhlaseni
verejného obstaravania v pripade
predZenia lehoty

ng

Lehota na predkladanie ponuk (alebo lehota na piedie Ziadost
o0 (kag) bola predzena, pdom verejny obstaravdtaezverejnil tito
skut@nog’ formou redaénej opravy v Uradnom vestniku EU/
| vestniku VO

10 %

&% pod’a zavaznosti

tato sadzba méze Hygnizenéd na %

D
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predkladanie ponuk
- predzZenia lehoty na Ziadosti
ucas®

(0]

Pripady neopréiujuce pouZzitie
rokovacieho konania so zverejnenim

Verejny obstaravafezada zékazku na zéklade rokovacieho kon
so zverejnenim, avSak takyto postup nie je oprayraplikova’

Ak %

6 pod’a dotknutych ustanoveni zakona o VO. tato sadzba mbze bHygnizena na
10 % alebo 5 % pdd zavaznosti
Zadavanie z4kaziek v oblasti obrany | Verejny obstaravatezada zékazku v oblasti obrany a bermesti| 100 %
a bezpeénosti - nedostatmé prostrednictvom si@zného dialdégu alebo rokovacieho konania |bez
7 | zdbvodnenie nezverejnenia zakazky | zverejnenia bez toho, aby bolo pouzitie takychtostyoov| tato sadzba méze Hynizena na
opodstatnené. 25 %, 10 % alebo 5 % ptal
zavaznosti
Neutenie: Podmienky dasti si uvedené iba v taZnych podkladoch a/aleb®5 %
- podmienok dasti v ozndmeni, podmienky dasti publikované v oznadmeni nie su v sulade s
resp. vo vyzve na predkladani@podmienkami tasti poda s@aznych podkladoch a/alebo kritéria nto sadzba méze Hygnizena na
ponuk, vyhodnotenie ponuk, vratane vahovosti nie suU uvéden| 10 % alebo 5 % ak podmienky
8 - kritérii na vyhodnotenie pondkoznameni/staznych podkladoch a/alebo &e v slaznych| Gcasti/kritéria na vyhodnotenie
(a vah kritérii) v oznamenj,podkladoch absentuju pravidl& uplatnenia kritérédsp. pravidl§ ponuk boli uvedené v ozndmeni
resp. vyzve na predkladaniaiplatnenia kritérii su upravené nedosta® neutito a pod.” (alebo kritéria na vyhodnotenie
ponuk alebo v giaZznych ponuk v stiaznych podkladoch)
podkladoch ale neboli dostatme opisané.
Nezakonné a/alebo diskrimicrae Ide o pripady, k& zaujemcovia boli alebo mohli Byodradeni od 25 %
podmienky dasti a/alebo kritéria na | podania ponuk z dévodu nezakonnych podmiend&stil a/aleba
9 vyhodnotenie ponuk stanovené kritérii na vyhodnotenie ponuk stanovenych v ozrdimalebo| Tato sadzba méze bynizena na
v straznych pokladoch alebo oznameni sittaznych podkladoch, napr. povinticaibjektov mé uz zriaden( 10 % alebo 5 % v zavislosti od
spola@nog’ alebo zastupcu v danej krajine alebo regidéne, pmmd’ | zavaznosti porusenia
uchadzaa ma skisenasv danej krajine alebo regidne.
Podmienky dasti nesuvisia a nie st | Ur¢enim minimalnych poZziadaviek pre zakazku, ktor&mesta a nie| 25 %
primerané k predmetu zékazky su primerané k predmetu zakazky, sa nezaldezpenaky pristup
10 pre uchadzsov alebo dané poZiadavky vytvarapeopodstatnen| Tato sadzba moéze tHygnizend na

prekazky k otvorenej $azi vo verejnom obstaravani

10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti i porusenia

3 Lehoty st stanovené pre uZSiwa¥ia rokovacie konanie so zverejnenim.
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Technické Specifikacie predmetu
zékazky su diskrimiriané

Uréenie technickych Standardov, ktoré su prilis Spea@f tak Ze|
nezabezp#a rovnaky pristup pre uchadma alebo vytvaraj(

25%

11 neopodstatnené prekazky k otvorenepilvo verejnom obstaravaniTato sadzba m6ze bynizené na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poruSenia

Nedostatone opisany predmet zakazky Opis predmetu zakazkwaznych podkladoch je nedostty, | 10 %
nejasny, neuity, opisany vSeobecne, resp. neobsahuje rozhoelujuc
informécie pre uchadZav rozhodné pre pripravu kvalifikovanerato sadzba méze bygnizené na
ponuky.? 5 % v zavislosti od zavaznosti

12 poruSenia
V pripade zrealizovanych prac,
ktoré neboli zverejnené,
zodpovedajuca hodnota prac je
predmetom 100 % korekcie

Vyhodnocovanie sifaze
Uprava podmienokdasti po otvoreni | Podmienky dasti boli upravené gas vyhodnotenia splnenja25 %
ponuk/Ziadosti odtad’, ¢co malo za podmienok  dasti, ¢o malo za  nasledok prijatie

13 | nasledok nespravne prijatie ponuky | uchadz&ov/zaujemcov, ktorych ponuky by neboli prijaté, lak sa| Tato sadzba méze bynizena na

uchadzaa/ziadosti o &ag’ zaujemcu | postupovalo pokh zverejnenych podmienokasti. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poruSenia
Uprava podmienokdasti po otvoreni | Podmienky @asti boli upravené mas vyhodnotenia splnenja25 %
ponuk/Ziadosti o&ag’, ¢o malo za podmienok dasti, ¢o malo za nasledok vyénie
14 | nasledok nespravne vyiénie uchadzaov/zaujemcov, ktorych ponuka by bola prijata, ak d8] Tato sadzba moéze tHygnizena na
uchadzaa/zaujemcu postupovalo poih zverejnenych podmienokasti. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porudenia
Vyhodnocovanie ponuk Patas hodnotenia uchadaav/zaujemcov, boli ako kritéria na25 %
uchéadza&ov/ziadosti o &iag’ zaujemcov| vyhodnotenie ponuk  pouzité podmienkyadti alebo nebol
15 | Vrozpores podmienkamtasti dodrZzané kritéria na vyhodnotenie ponuk. Tato sadzba m6ze bynizené na

uvedenymi v oznameni at&nych
podkladoch a/alebo vyhodnocovanie

ponuk uchadzsv v rozpore s

Patas hodnotenia uchadaav/zaujemcov neboli  dodrzan

10 % alebo 5 % v zavislosti od
&davaznosti porudenia

podmienky dasti alebo kritéria na vyhodnocovanie ponuk (re

sp.

4Vec C-340/02 (Europska komisia/ Francuizsko) aG«299/08 (Eurépska komisia / Franctlizsko)
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kritériami na vyhodnotenie ponuk a

podkritéria alebo vahy kritérii) definované v ozréarh alebo

16

pravidlami na ich uplatnenie v sittaznych podkladochgo malo za nasledok vyhodnocovanie
ponuk v rozpore s oznamenim atainymi podkladmi Priklad:
Podkritéria pouZzité pri zadani zakazky nesuvisi&rigériami na
vyhodnotenie pondk uvedenymi v oznameniagych podkladoch

Nedodrziavanie zasady Pisomné zachytenie procesu tykajuceho sa konkméoetid’ovania| 25 %

transparentnosti a/alebo rovnakého
zaobchédzania pas postupu
zadavania zakazky

bodov pre kazdd ponuku je nejasny/neopravneny/madsy
z hradiska transparentnosti alebo neexistuje.

Zapisnica z vyhodnotenia neexistuje alebo neobsahujetky
podstatné prvky vyZadované zakonom o VO

UmozZnenie obhliadky miesta na dodanie predmetu zkdkaba
niektorym zaujemcom.

Nezaslanie ozndmenia o vysledku vyhodnotenia pamgktorym
zaujemcom, ktori boli vyhodnoteni ako neuspesni

Verejny obstaravateporusil povinnog pod’a 8 33 ods. 6 zakona
VO poZiad@ o vysvetlenie alebo doplnenie predloZzenych dokla
vzdy, ke’ z predloZzenych dokladov nemoZno posUidh platnos
alebo splnenie podmienkyasti

Tato sadzba m6ze bynizené na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poruSenia

0
do

17

Modifikacia (zmena) ponuky @gas
hodnotenia ponuk

Verejny obstardvafeumozni uchadzavi/zaujemcovi modifikové
(zment) jeho ponuku p&as hodnotenia ponuk

25 %

Tato sadzba m6ze bynizené na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porudenia

18

Rokovanie v priebehu gaze

V kontexte verejnej alebo uzSej'asie verejny obstaravéditeokuje
s uchadzémi/zaujemcami peas hodnotiacej fazy,co vedie k
podstatnej modifikacii (zmene) pbévodnych podmienoledenych
v ozndmeni alebo v g8aznych podkladoch.

25%

Tato sadzba méze bynizena na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti poruSenia

19

V ramci rokovacieho konania so
zverejnenim nastala podstatna

V rokovacom konani so zverejnenim pdvodné podmnyierdikazky

25 %

boli podstatnym spbsobom zmenen#& by bolo dévodom n
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modifikacia (zmena) podmienok
uvedenych v oznameni alebo
v slfaznych podkladoch

vyhldsenie novej zakazky a/alebo zmenou podmienakazka
prestala shia’ podmienky oddévomujlce pouZitie rokovacieh
konania so zverejnenim

010 % alebo 5 % v zavislosti od

Tato sadzba m6ze bynizené na

zavaznosti poruSenia

Odmietnutie mimoriadne nizkej
ponuky

Ponuka sa javi ako mimoriadne nizka v@dalu k obstaravanyn
tovarom, pracam alebo sluzbam, ale verejny obsatgaypredtym

n25 %

20 ako odmietne takdto ponuku nevyZiada pisomne podsib
tykajuce sa zékladnych charakteristickych paramepanuky, ktoré
povaZuje za dblezité
Konflikt zaujmov Konflikt zaujmov medzi verejnym staravatbom/prijimatéom a| 100 %
21 uchadzaom alebo zaujemcom preukdzany zodpovednym sudnym
alebo Uradnym organdm
Realizacia zdkazky
Podstatna zmengasti podmienok Po podpise zmluvy boli doplnené/zmenené podstat@iézitosti| 25 % z ceny zmluvy
uzatvorenej zmluvy oprotiastiam podmienok uzatvorenej zmluvy tykajuce sa povahgzaahu prac,
obchodnych podmienok uvedenych | lehoty na realizaciu predmetu zmluvy, platobnychdmi@nok| plus
v oznameni alebo v séznych a Specifikacie materidlov, alebo c&nye nevyhnutné vzdy posddi
22 | podkladoch od pripadu k pripadwi sa v danom pripade jedna o ,podstatplifodnota dodatmych vydavkov
zmenu.’ z plnenia zmluvy vychadzajucich
z podstatnych zmien zmluvy
Verejny obstaravate uzatvoril dodatok vrozpore so zakazom
uvedenym v § 10a ods. 1 zdkona o VO
23 | ZniZenie rozsahu zakazky Zakazka bola zadandades so zakonom o VO, ale nasledne |bol Hodnotaenrid rozsahu

5 Limitovany stupé flexibility méZe by aplikovatény/aplikovany na zmeny v zakazke aj po jej zadeilitakato moZnasrovnako ako podrobné pravidla pre jej
implementéciu nie su stanovené jasnym a presnysogpdn v ozndmeni alebo wainych podkladoch (C-496/99, bod 118)dKiekato mozndsnie je predpokladana (nie
je uvedena v siaznych podkladoch), zmena zakazky je pripustnarany su nepodstatného charakteru. Zmena je povaZ@zapodstatna ak:

Verejny obstaravatezmeni podmienky tak, Ze ak by bolica&’ou povodnej zakazky, tak by sacaétnili zakazky ini zaujemcovia ako ti ktori bolpdvodnej

1.

2.
3.

4.

zakazke;

zmeny umo#uje zadanie zakazky zaujemcovi inému ako by bobpée akceptovany;

verejny obstaravalaozSiri rozsah zakazky obsahujuci tovary/sluztdepr ktoré pévodne zakazka neobsahovala;
modifikacia zmeni ekonomickd rovnovahu v prospeithza spdsobom, ktorl pdvodna zakazky neuimedla.

6 Uradny organ- Urad pre verejné obstaravanie na zaklade vykan&nontroly verejného obstaravania, alebo RO (béizsddrobnosti wi. Metodicky pokyn CKO ku
konfliktu zaujmov)
7Vec C-496/99 P, CAS Succhi di Frutta SpA, [2004JREI- 3801 odst. 116 a 118, Vec C-340/02, Eurdpskaisia v. Franclzsko [2004] ECR |- 9845, Vec CeBlWall
AG, [2010] ECR I- 2815
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znizeny rozsah zékazky.

Plus

25 % z hodnoty kori@mého

rozsahu (iba ak zniZzenie v rozsahu

zékazky je podstatné)

Zékazka na dopjuce stavebné prac
alebo sluzby (ak takato zédkazka
predstavuje podstatni modifikaciu
povodnych zmluvnych podmienk
bola zadan& bez pouZitia rokovacieh
konania bez zverejnenia, resp.
priameho rokovacieho konania,

> POvodna zékazka bola zadana v sulade s relevantrgtarioveniam

zakona o verejnom obstaravani, ale dottato zakazky né
prace/sluzby neboli zadané v sulade so zakonom rejnaem
oneboli splnené podmienky na pouZitie priameho rakeho
konania.

obstaravani, t. j. nebolo pouZzité priame rokovaamanie, resp,

100 % hodnoty dodatoej
1 zdkazky

V pripade, Ze vSetky dod&twe
hodnoty prac/tovarov/sluzieb
v dodat@nych zakazkach

nepresahuju 20 % z hodnoty

OT

elektronickl aukciu —nadlimitna,
podlimitna zakazka na dodanie tovar
(resp. podlimitna zakazka bez vyuZiti

24 - alalebo doplujuce prace alebp pbévodnej zakazky a 8asne tato
sluzby boli zadané v rozpore hodnota dodatmych zakaziek
s podmienkami uvedenyn sama o sebe nepredstavuje
v ustanoveni 8 58 pism. ¢) hodnotu nadlimitnej zakazky,
alebo i),® moZe by korekcia znizenid na 2
% z hodnoty
dodat@nej/dodatonych zékaziek
PoruSenie povinnosti pouApri Verejny obstaravatenepostupoval v sulade s § 43 ods. 3 zakoh@ %.
verejnej stiazi, uzsej stazi alebo o VO kel pri verejnej nadlimitnej alebo podlimitnej t&Zi na| Tato sadzba mdze tygnizena na
o5 |V rokovacom konani so zverejnenim | dodavku tovarov nepouZil pri zadani zakazky elektkd aukciu 5 % poda zavaZnosti

j*)

8Vid poznamku podiaroug¢. 8
9 Koncept ,nepredvidanych okolnosti“ by malkbgterpretovany spdsobom, Ze o nepredvithéekolnosti ide v tych pripadoch, ktoré verejngtabavate ani pri

vynalozZeni odbornej starostlivosti nemohol predvidakazky na dodasmé prace/sluzby/tovary spésobené nedo&tai pripravou projektu/saze nemézu hiypokladané

za ,nepredvidand okolnds(T-540/10 a T-235/11). Tieto dodatwé prace/sluzby nemézutbkompenzované hodnotou zruSenych prac/sluzieb. étadmrusSenych
prac/sluzieb nema vplyv na vyt 20 % limitu.
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elektronického trhoviska pri tovaroch
beZne dostupnych na tdfu
Porusenie povinnostizadava Verejny obstaravatenepostupoval pda § 96 zakona o VO, ak ide (010 %.

podlimitnt zakazku na nakup tovaroy, dodanie tovaru, uskuioenie stavebnych prac alebo poskytnyfiéato sadzba méze bynizené na
26 | stavebnych prac alebo sluzieb, bezne sluzby beZne dostupnych na trhu, ale na obstavamiZil postup 5 % poda zavaznosti
dostupnych na trhu, prostrednictvom| pod’a § 9 ods. 9 zakona o VO alebo postuplpo8 100 az 102
elektronického trhoviska zakona o VO.

O

10 yplatiuje sa pri VO ktoré bolo preukazéwe z&até po 30.6.2013 v zmysle novely zakona o ¥®5/2013 Z.z.
11 Povinnos zadavania podlimitnych zékaziek beZne dostupnyctitu prostrednictvom elektronického trhoviskaipid momentu definovanom v § 155m ods. 13 zakona
o VO.
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