Priloha¢. 4b rozhodnutia - Fin&né opravy za poruSenie pravidiel a postupov ob&aia podla Zakona:. 343/2015

Téato Priloha rozhodnutia slizi nacavanie vySky vratenia poskytnutého NFP alebo jéhsti, alebo ex-ante finané opravy v nadvaznosti na zistené
porusenie pravidiel a postupov verejného obstaidvarzmysle Zakona. 343/2015. VSetky percentualne sadzby sa tykajgagov, k& konkrétne
porusenie malo alebo mohlo theplyv na vysledok VO.

V pripade poruSeni pravidiel uvedenych v Pravnyobdpisoch a/alebo Pravnych dokumentoch tykajucelolsstaravania zakaziek nespadajdcich pod
Z&kon ¢. 343/2015 bude toto poruSenie $adom na uvedeny zoznam priradené k obsahovo rigiiti poruSeniu a na zaklade tohto zaradenia bude

urcena nalezZiaca fingna oprava. V pripade, Ze kontrolou bude zisten®rgnatd’ nepostupoval pri obstaravani zakazkyljgodakonas. 343/2015, av3ak
na tento postup v zmysle pravidiel uvedenych v ®yélr predpisoch a/alebo v Pravnych dokumentoch Inglr@vneny, bude tena finaina oprava vo
vysSke 100 % z hodnoty opravnenych vydavkov suveiaékazky. Pokiadané poruSenie zadavania zékazky nespadajucefddazh ¢. 343/2015 nie je
mozné priradi k Ziadnemu z poru3eni uvedenych v tejto prilokska finainej opravy sa @i vo vyske 5, 10, 25 alebo 100 % z hodnoty zakaakg, podla
zavaznosti porudenia.

C.

Nazov porusenia

Popis poruSenia/ priklady

| Vy3ka finanénej opravy

Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania, Spkécia v sitaznych podkladoch

Nedodrzanie postupov zvetiejania

zakazky v zmysle Zakona. 343/2015

Verejny obstaravaté neposlal oznamenie o vyhlaseni verejn
obstaravania publikmému Gradu a Uradu piad8 27¢. 343/2015.

Pre toto poruSenie sa tahuju aj vSetky pripady, Ke verejny
obstardvate zadal z&kazku priamo, bez splnenia povinn
postupovd pod’a Zakonac¢. 343/2015 v zmysle § 10 ods. d9
zarovér znamena nedodrZanie postupov povinnosti ziievenia
zakazky, naktko verejny obstaravateneaplikovanim zakonnyc
postupov stasne nedodrZi povinnbsadekvatneho zverejnen
zadavania zédkazky. Tieto pripady sU napr.: neogrfosi pouZitia
vynimky zo Zakon&. 343/2015 v zmysle § 1 ods. 2 az 12 Zakén
343/2015, uzavretie zmluvy priamym rokovacim konapbd’a § 81
Z4akonag. 343/2015 bez splnenia podmienok na jeho poudlgbo
nezverejnenie zakazky s nizkou hodnotou nad 5 OQR Eha
webovom sidle prijimata a nesplnenie si povinnosti zas
informaciu o tomto zverejneni na osobitny mailovyontakt
zakazkycko@vlada.gov.sk.

eA00 %

V pripade nadlimitnych zékaziek

v ramci ktorych nebolo
petitnamenie zverejnené v tradno

vestniku EU, ale zadavanie

zékazky bolo korektne zverejner
hvo vestniku UVO sa upltije
idinanéna oprava 25 %.

aFinartna oprava 25 % sa uplatni
aj v pripade, Ze zakazka na
poskytnutie sluzby bola nesprav
zaradend do prilohy, 1 k Zdkonu
&. 343/2015 a malot's
0 nadlimitnu alebo podlimitna
zakazku, ale verejné obstaravan
bolo vyhldsené ako zdkazka

m

é

ie

! Oznaenie ,Verejny obstaravaltesa vzahuje aj na obstaravéisev zmysle § 9 Zakona 343/2015 a osobu v zmysle § 8 Zakona43/2015.
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Verejny obstardvatenespravne zaradil predmet zdkazky pod slu
uvedené v prilohes. 1 k Zakonu¢. 343/2015, na zékladéoho
nedodrzal postupy zvergjvania.

Zbyizkou hodnotou a korektne
zverejnené na webovom sidle
prijimatd’a a na osobitnom
mailovom kontakte
zakazkycko@vlada.gov.sk

Nedovolené rozdelenie predmetu
zékazky alebo nedovolené spajanie
predmetov zakaziek

Ide o rozdelenie predmetu zakazky slecim vyhn® sa pouZitiu
postupu zadavania nadlimitnej zakazky alebo postmpdévanid
podlimitnej zakazky alebo zahrnutie takej dodavkyaru alebg

100 % - vrahuje sa na kazdu
z rozdelenych zakaziek

poskytnutia sluzieb, ktoré nie su nevyhnutné pniepi zakazky na 25 % v pripade zakaziek, v rdmd

stavebné prace do predpokladanej hodnoty zakakKyy &0 malo za
nasledok viiatie tohto tovaru alebo sluZieb z pésobnosti Zakan
343/2015.

Verejny obstaravateporusil § 6 ods. 16 Zakon&a 343/2015, ak
namiesto vyhlasenia nadlimitnej zakazky rozdelddmet zakazky
a realizoval tak napr. dve podlimitné zakazks sa vyhol pouZitid
postupu zadavania nadlimitnej zdkazky, resp. akiestovyhlasenia
podlimitnej zakazky rozdelil predmet zdkazky a imalal tak napr,
2 zakazky s nizkou hodnotodjim sa vyhol postupu zadavan
podlimitnej zakazky.

Verejny obstaravateporusil 8 6 ods. 16 Zakona 343/2015, ak
zakazku napr. na dodanie tovaru v nadlimitnom ftnam objeme
zahrnul do podlimitnej zakazky na realizaciu staneh prac,
pricom dodavka predmetného tovaru by nebola nevyhn
k realizacii tychto stavebnych prac.

Nedovolené spojenie nesuvisiacich tovarov alebbiedtudo jednéhd
postupu verejného obstaravania {pm zakazka nie je rozdelena
¢asti),co méze obmed#ihospodarsku $@7 a mé za nasledok nizky
pocet predlozenych ponuk.

ktorych bol obideny postup
a&adavania nadlimitnej zakazky
(a teda v rdmci nich nebolo
zverejnené oznamenie o vyhlase
VO v Gradnom vestniku EU), ale
zadavanie zakazky bolo korektn
zverejnené vo vestniku UVO.
1 Uplatiuje sa na taku
z rozdelenych zékaziek, v ramci
i&torej bol nedovolenym
rozdelenim obideny prisnejSi
postup vo verejnom obstaravani

25% v pripade, ak bol obideny
postup zadavania nadlimitnej
uahébo podlimitnej zakazky v
dbésledku zahrnutia takej dodavk
tovaru alebo poskytnutych
» SluzZieb, ktoré nie st nevyhnutné
nari plneni zdkazky na stavebné
y prace do PHZ.

10% - v ostatnych pripadoch
nedovoleného spajania

réznorodych zakaziek, ktoré
mohlo obmedzi hospodarsku

2ni

D
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siaz

NedodrZzanie minimélnej zakonnej
lehoty na predkladanie ponuk

Nedodrzanie minimalnej zakonnej
lehoty na predloZenie Ziadosti dad”

Lehota na predkladanie ponuk (alebo na predloZaadosti o dag’)
bola kratSia ako limit ustanoveny Zakonén843/2015.

Verejny obstaravateskratil lehotu na predloZenie ponuk v zmy
8§ 66 ods. 2 pism. b) Zakon&a 343/2015, avSak z dbvog
nezverejnenia predbezného oznamenia v lehotdch enyehl
v Zakoneg. 343/2015 nebol opravneny na toto skréatenie.

25 % v pripade, Ze skratenie
lehoty bolo rovné alebo vaie
ako 50 % zo z&konnej lehoty.
sle

uL0 % v pripade Ze toto skratenie
bolo rovné alebo vi&ie ako 30 %
zo zakonnej lehoty.

3
5 % v pripade akéhokeek iného
skratenia lehét (je mozné zniZi
aZz na hodnotu 2%, poKisa ma
za to, Ze povaha a zavaztios
nedostatku neopodstaie
uplatnenie 5% finainej opravy.
Stanovenie lehoty na prijimanie Lehota stanovena na prijimanie Ziadosti tagaé podklady je 25 % v pripade, ak lehota na
Ziadosti o stezné podklady (Wahuje | neprimerane kratka v porovnani s lehotou na predkie ponuk, prijimanie Ziadosti o s@zné
sa ha verejnu $az, siiaz navrhov ¢im sa vytvara neopodstatnend prekdzka k otvoretghzis vo| podklady je menej ako 50 %
alebo podlimitné zakazky bez vyuZitia verejnom obstaravani. lehoty na predloZenie ponuk (v
elektronického trhoviska) sulade s prislusnymi
Zakladna sadzba fingnej opravy je uvedena vigti ,Vy3ka | ustanoveniami).
finanénej opravy“, prkom kon€&nu sadzbu finatnej opravy je
potrebné ufit’ na individualnej baze (pripad od pripadu). Péouani| 10 % v pripade, ak lehota na
4 vySky finarénej opravy je mozné bfav Uvahu zmiegtujlce faktory| prijimanie Ziadosti o s@zné

vztahujdce sa k Specifickosti a komplexnosti
(administrativne  z@Zenie, tazkosti spoivajuce v dorgeni
siraznych podkladov). Vripade, Ze s@zné podklady boli a
do uplynutia lehoty na predkladanie ponuk zveregnanprofile
a verejny obstardvdtek nim poskytol bezodplatne neobmedze
aplny a priamy pristup prostrednictvom elektronadkyrostriedkov
finanéné oprava sa neupiaije.

zékazgpdklady je menej ako 60 %

lehoty na predloZenie ponuk (v
sulade s prislusnymi
ustanoveniami).

ny,
5 % v pripade, ak lehota na
prijimanie Ziadosti o sazné
podklady je menej ako 80 %
lehoty na predloZenie ponuk (v

Z Lehoty su stanovené pre uzSiwafia rokovacie konanie so zverejnenim.
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sulade s prislusnymi
ustanoveniami).

NedodrZanie postupov zvetiejania
opravy oznamenia o vyhlaseni
verejného obstaravania v pripade

Lehota na predkladanie ponuk (alebo lehota na pZedie Ziadost
0 rag) bola pretzena, pdom verejny obstaravdteezverejnil tutg
skuta@nog’ formou redaknej opravy v Uradnom vestniku EU/

10 %
tato sadzba mbze Hygnizena na %
&% pod’a zavaznosti.

5 - predzenia lehoty na vestniku VO.
predkladanie ponuk
- predZenia lehoty na Ziadosti o
kag”®
Neopravnené pouZzitie rokovacieho | Verejny obstaravatezada zakazku na zéklade rokovacieho konagia %
6 konania so zverejnenim so zverejnenim, avSak takyto postup nie je opraynaplikova’
pod’a dotknutych ustanoveni Zakota343/2015. tato sadzba moze bygnizena na
10 % alebo 5 % pdd zavaZnosti.
Neopravnené pouzitie priameho Verejny obstaravatezadd zakazku na zéaklade priameho rokovacjet@) %
7 | rokovacieho konania konania, avSak takyto postup nie je opravneny apik pod’a
dotknutych ustanoveni Zakona343/2015.
Zadavanie zakaziek v oblasti obrany | Verejny obstaravatezada zakazku v oblasti obrany a beérwesti | 100 %
a bezpeénosti - nedostatmé prostrednictvom si@zného dialdégu alebo rokovacieho konania |bez
8 | zdovodnenie nezverejnenia zakazky | zverejnenia bez toho, aby bolo pouZitie takychtostpoov| tato sadzba méze Hygnizena na
opodstatnené. 25 %, 10 % alebo 5 % pbal
zavaznosti.
Neurenie: Podmienky dasti s uvedené iba vta¥Znych podkladoch, ktoré nje25 %
- podmienok dasti v oznameni, si zverejnené v profile,cim nie je poskytnuty bezodplatny,
resp. vo vyzve na predkladarji@eobmedzeny, UGplny a priamy pristup k nim a/alelooinpenky | tato sadzba moze bygnizena na
ponuk, Ucasti publikované v oznameni nie si v sulade s pealkaimi @asti | 10 % alebo 5 %, ak podmienky
9 - kritérii na vyhodnotenie pongkpod’a saznych podkladoch a/alebo kritéria na vyhodnoteoiik, | Geasti/kritéria na vyhodnotenie
(a vah kritéril) v oznamenj,vratane vahovosti nie su uvedene v oznamefamiych podkladoch ponudk boli uvedené v oznameni
resp. vyzve na predkladani@/alebo k&' v sitaznych podkladoch absentuju pravidla uplatnerf@ebo kritéria na vyhodnotenie
pontk alebo v si@znych| kritérii, resp. pravidla uplatnenia kritérii si apené nedostatoe, | pondk v siaznych podkladoch),
podkladoch neugito a pod. ale neboli dostatme opisané.
10 | Nezakonné a/alebo diskrimikrae Ide o pripady, k& zaujemcovia boli alebo mohli Byodradeni od 25 %

% Lehoty su stanovené pre uzSiwafia rokovacie konanie so zverejnenim.
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podmienky dasti a/alebo kritéria na
vyhodnotenie ponuk stanovené
v straznych pokladoch alebo ozname

podania ponuk z dévodu nezdkonnych a/alebo diskamich
podmienok dasti a/alebo kritérii na vyhodnotenie pon
Brgtanovenych v ozndmeni alebosiaznych podkladoch, nap
povinnos hospodarskych subjektov thaiZz zriadend spotmos’
alebo zéastupcu v danej krajine alebo regione, pmgh uchadzéa
ma’ skdsenos v danej krajine alebo regidne, pouZzitie nezakohn
kritérii na vyhodnotenie ponuk ptal § 44 ods. 12 Zakona.
343/2015.

URato sadzba moze Hynizena na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porusSenia.

yc

Podmienky dasti nesavisia a nie su
primerané k predmetu zakazky

Ur¢enim minimalnych poZiadaviek pre zakazku, ktordimssa a nie
s primerané k predmetu zakazky, sa nezaliézapenaky pristup
pre uchadzsov alebo dané poZiadavky vytvaraju neopodstatr

25 %

Tato sadzba m6ze bynizené na

11 prekadzky Kk otvorenej $@Zi vo verejnom obstaravani, napr0 % alebo 5 % v zavislosti od
neprimerané poziadavky viazuce sa k predloZeninamz dodavok zavaznosti i poruenia
tovaru, poskytnutych sluZieb alebo uskuenych stavebnych prac
pre &ely splnenia technickej alebo odbornej spdsobilosti
Technické Specifikdcie predmetu Urc¢enie technickych Standardov, ktoré sa prilis Spea@f tak Zel 25 %
zékazky su diskrimiriané nezabezp#a rovnaky pristup pre uchadra alebo vytvarajd
neopodstatnené prekazky Kk otvorenej tagii vo verejnom Tato sadzba mdze bBynizena na
12 obstardvani. Technické poZiadavky sa odvolavajikorkrétneha 10 % alebo 5 % v zavislosti od
vyrobcu, vyrobny postup, obchodné osmaie, patent, typ, oblés zavaznosti porusenia.
alebo miesto pévodu alebo vyroby bez moZnosti piediia
ekvivalentu.
Nedostatone opisany predmet zakazkypis predmetu zdkazky v fa¥nych podkladoch je nedostaty, | 10 %
nejasny, neuwity, opisany vSeobecne, resp. neobsahuje rozhaoglujuc
informacie pre uchadzav rozhodné pre pripravu kvalifikovanefrato sadzba méze bygnizena na
ponuky.* 5 % v zavislosti od zavaznosti
porusenia
13

V pripade zrealizovanych prac,
ktoré neboli sag’ou opisu

predmetu zakazky, zodpovedaju
hodnota prac je predmetom 100

ca
%

finanénej opravy.

4 Vec C-340/02 (Eurépska komisia/ Franctzsko) aG«99/08 (Eurépska komisia / Francizsko)

Stranaz 9



PoruSenie povinnosti zadava Verejny obstaravatenepostupoval pda § 109 az 112 Zakona | 5 %
podlimitnt zdkazku na nakup tovarov, 343/2015, ak ide o dodanie tovaru, alebo poskynsitiZzieb, ktoré
14 alebo sluZieb, ktoré nie su nie su intelektualnej povahy, bezne dostupnych rha, tale na
intelektualnej povahy, bezne obstaravanie pouZil postup dad8 117 Zakon&. 343/2015 alebo
dostupnych na trhu, prostrednictvom| postup potia § 113 a7 116 Zakorga 343/2015.
elektronického trhoviska
Vyhodnocovanie sifaze
Uprava podmienokdasti po otvoreni | Podmienky @asti boli upravené mas vyhodnotenia splnenja25 %
ponuk/Ziadosti otad’, ¢co malo za podmienok dasti, ¢0 malo za nésledok prijatie ponuk/Ziadgsti
15 | nasledok nespravne prijatie ponuky | o (¢ag’ uchadzaov/zaujemcov, ktorych ponuky by neboli prijaté,|a@Rato sadzba moze bynizena na
uchadza&a/ziadosti o &ag’ zaujemcu | by sa postupovalo pdd zverejnenych podmienokasti. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porudenia.
Uprava podmienokdasti po otvoreni | Podmienky dasti boli upravené gas vyhodnotenia splnenja&25 %
ponuk/Ziadosti otad’, ¢co malo za podmienok  dasti, ¢o malo za nésledok vyénie
16 | nasledok nespravne vyiénie uchadzaov/zaujemcov, ktorych ponuka by bola prijata, ak & Tato sadzba méze bynizena na
uchadzaa/zaujemcu postupovalo pokh zverejnenych podmienokasti. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porusenia.
Vyhodnocovanie ponuk Patas hodnotenia uchadaav/zaujemcov neboli dodrzané kritéria |n25 %
uchadzaov/Ziadosti o &ag’ zaujemcov| vyhodnotenie ponuk alebo pravidla na uplatnenigKfi
v rozpore s podmienkamgasti Tato sadzba m6ze bynizené na
uvedenymi v oznameni ataZnych Potas hodnotenia  uchadzav/zaujemcov  neboli  dodrzanélO % alebo 5 % v zavislosti od
podkladoch a/alebo vyhodnocovanie| podmienky éasti alebo kritéria na vyhodnocovanie pondk (prigadzavaznosti porusenia.
17 | ponuk uchadz#v v rozpore s podkritéria alebo vahy kritérii) definované v ozréh alebo
kritériami na vyhodnotenie ponik a | v sifaznych podkladochgo malo za nasledok vyhodnocovanie
pravidlami na ich uplatnenie. ponuk v rozpore s oznamenim a'atinymi podkladmi a nespravine
urcenie uspedného uchadaa Uvedeny typ poruSenia sa tyka| aj
pripadov, ke bol zo stiaze vyl&eny uchadzg ktory podmienky,
verejného obstaravanialsal.
Nedodrziavanie zasady Pisomné zachytenie procesu tykajuceho sa konkméoetid’ovania| 25 %
transparentnosti a/alebo rovnakého | bodov pre kazdd ponuku je nejasny/neopravneny/maadsy
zaobchédzania gas postupu z hadiska transparentnosti alebo neexistuje. Tato sadzba moze bygniZzena na
18 | zadavania zakazky 10 % alebo 5 % v zavislosti od

Zéapisnica z vyhodnotenia ponuk neexistuje.

zavaznosti porusSenia.

UmozZnenie obhliadky miesta na dodanie predmetu zkjkaba
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niektorym zaujemcom.

Nezaslanie oznamenia o vysledku vyhodnotenia paméktorym
zaujemcom, ktori boli vyhodnoteni ako nedspesni.

Verejny obstaravateporusil povinnog pod’a § 40 ods. 4 Zakona
343/2015 pozZiada o vysvetlenie alebo doplnenie predloZeny
dokladov vzdy, ak z predloZzenych dokladov nemozZosugt’ ich
platnos alebo splnenie podmienkyasti.

ch

Modifikacia (zmena) ponuky gas
hodnotenia ponuk

Verejny obstardvateumozni uchadzavi/zaujemcovi modifikové
(zment) jeho ponuku péas hodnotenia ponuk.

25 %

19 Tato sadzba m6ze bynizené na
10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porudenia.

Rokovanie v priebehu saze V kontexte verejnej alebo uzSejtade verejny obstaravditeokuje | 25 %
s uchadzémi/zaujemcami p&as hodnotiacej fazy,co vedie k
20 podstatnej modifikacii (zmene) povodnych podmiensledenychl Tato sadzba méze bynizena na
v oznameni alebo v gaznych podkladoch. 10 % alebo 5 % v zavislosti od
zavaznosti porusenia.
V rdmci rokovacieho konania so V rokovacom konani so zverejnenim pévodné podnyierdkazky| 25 %
zverejnenim nastala podstatna boli podstatnym sp6sobom zmenenfy by bolo dévodom na
21 | modifikacia (zmena) podmienok vyhlasenie novej zakazky a/alebo zmenou podmienakazka Tato sadzba moze bynizena na
uvedenych v oznameni alebo prestala spa’ podmienky oddvolljuce pouZitie rokovaciehpl10 % alebo 5 % v zavislosti od
v straznych podkladoch konania so zverejnenim. zavaznosti porusenia.
29 Odmietnutie mimoriadne nizkej Ak sa pri utitej zdkazke javi ponuka ako mimoriadne nizkZb %
ponuky vo vzrahu k tovaru, stavebnym prdcam alebo sluZzbe a nyefej

® Limitovany stupe flexibility mdZe by aplikovatény/aplikovany na zmeny v zékazke aj po jej zad#ueifitakato moznasrovnako ako podrobné pravidla pre jej
implementéciu nie su stanovené jasnym a presnysofodn v ozndmeni alebo waiznych podkladoch (C-496/99, bod 118)dkeakato mozndsnie je predpokladana (nie
je uvedena v siaznych podkladoch), zmena zakazky je pripustnarany su nepodstatného charakteru. Zmena je povaZ@aapodstatnu ak:

Verejny obstaravatezmeni podmienky tak, Zze ak by bolica&ou pévodnej zakazky, tak by sacaétnili zakazky ini zaujemcovia ako ti, ktori belpdvodnej

1.

2.
3.
4

zakazke;

zmeny umo#uje zadanie zakazky zaujemcovi inému ako by bobdae akceptovany;
verejny obstaravaleozSiri rozsah zakazky obsahujici tovary/sluztdepr ktoré pévodne zdkazka neobsahovala;
modifikacia zmeni ekonomickl rovnovahu v prospeithza spdsobom, ktorl pdvodna zakazky neuimedla.
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obstaravaté pred vyl&enim takejto ponuky pisomne nepoZig
uchadzaa o vysvetlenie tykajlce sa t&gsti ponuky, ktoré su pre j¢
cenu podstatné alebo ak verejny obstardvatglici ponuku
uchadzaa, ktory na zaklade vysvetlenia mimoriadne nizlajuyky
dostat@éne oddvodnil nizku Urovecien alebo nakladov.

1da

hi

v

23

Konflikt zaujmoV’

Konflikt zaujmov medzi verejnym obstaraveden/prijimatdéom a
uchadzaom alebo zaujemcom preukazany zodpovednym sud
alebo Gradnym organdm

100 %
nym

Realizcia zdkazky

24

Podstatna zmengsti podmienok
uzatvorenej zmluvy oprotiastiam

obchodnych podmienok uvedenych

v oznameni alebo v g8éznych
podkladoch

Po podpise zmluvy boli doplnené/zmenené podstataiéZitosti
podmienok uzatvorenej zmluvy tykajuce sa povahgzaahu prac
lehoty na realizaciu predmetu zmluvy, platobnychdmienok
a Specifikacie materidlov, alebo c&nye nevyhnutné vzdy poséd
od pripadu k pripadéj sa danom pripade ide o ,podstatn(* zmer
Podstatnd zmena zmluvy, ramcovej dohody alebo lemegemluvy
je upravena v § 18 ods. 2 Zdkan&43/2015.

Verejny obstardvatevykonal podstatné zmeny pdvodnej zmlu
ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy a porugdnvenie § 18
Zakonac. 343/2015.

Uzavretd zmluva, rdmcova dohoda alebo koncesna vamje
v rozpore so siaznymi podkladmi alebo koncesnou dokumentaq
alebo s ponukou predloZzenou UspeSnym uchédza alebo
uchadzami.

25 % z ceny zmluvy

plus

'thodnota dodatmych vydavkov
Z plnenia zmluvy vychadzajucich
Z podstatnych zmien zmluvy.

VY,

ciou

25

ZniZenie rozsahu zakazky

Zakazka bola zadana v sulade so ZakokoB8%3/2015, ale nasledr

1e  Hodnota zniZzenia rozsahu

® Podrobnosti upravuje Metodicky pokyn CKO13 ku konfliktu zaujmov
" Uradny organ- Urad pre verejné obstaravanie na zéklade vykan#&ohtroly verejného obstaravania, alebo RO (béizsbdrobnosti upravuje Metodicky pokyn CKQ3
ku konfliktu zaujmov)
® Koncept ,nepredvidanych okolnosti* by malthgterpretovany spésobom, Ze o nepredvidg@kolnosti ide v tych pripadoch, ktoré verejngtabavate ani pri
vynaloZeni odbornej starostlivosti nemohol prediidaéikazky na dodatoé prace/sluzby/tovary sposobené nedostaio pripravou projektu/saze nemdzu biypokladané
za ,nepredvidand okolnds(T-540/10 a T-235/11). Tieto doddié prace/sluzby nemdzutbkompenzované hodnotou zruSenych prac/sluzieb.

%Vec C-496/99 P, CAS Succhi di Frutta SpA, [2004FEIC 3801 odst. 116 a 118, Vec C-340/02, Eurdpskaikia v. Fracuzsko [2004] ECR I- 9845, Vec C-91/0&ll
AG, [2010] ECR I- 2815
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bol znizeny rozsah zakazky, gim zniZenie rozsahu zakazky bo
podstatné.

Znizenie rozsahu zdkazky nie je podstatné, ak’f@enako:

a) 10 % v pripade zakaziek na dodanie tovaru aleb&ypmstie
sluzby a nizSie ako 15 % v pripade zakaziek naebta® prace,

b) 25% v pripade, ak potreba zniZenia rozsahu zakayglynula

charakter zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesndjzy a

zmluva obsahuje jasné, presné a jednéz@apodmienky jej
Gpravy, vratane Gpravy ceny.

ZniZenie rozsahu zakazky sa posudzuje vo vazbenhaval cenu.

Z okolnosti, ktoré verejny obstaraviateemohol pri vynaloZeni
nalezitej starostlivosti predvidea zniZzenim rozsahu sa nemeni

lo
Plus

25 % z hodnoty korimého

rozsahu (iba ak zniZzenie v rozsahu

zakazky je podstatné).

zarovén pbvodna zmluva, rdmcovad dohoda alebo koncesna

26

Z&kazka na doplijuce stavebné prace Povodna zakazka bola zadana v sulade s relevantrgtarioveniam

tovary alebo sluzby bola zadan&
v rozpore s pravidlami pde § 18
Zakonac. 343/2018

Zakonac. 343/2015, ale na zmenu zmluvy, ramcovej dohoepa|
koncesnej zmluvy, z dévodu pozZiadavky na daplce stavebné
prace, tovary alebo sluzby, neboli splnené podnyigméd’a § 18
Zakonac. 343/2015.

100 % hodnoty dodatoej
zakazky

V pripade, Ze v3etky dod&twe
hodnoty stavebnych
prac/tovarov/sluzieb

v dodat@nych zakazkach
nepresahuju 20 % z hodnoty
pbvodnej zakazky a 8asne tato
hodnota dodatmych zakaziek
sama o sebe nepredstavuje
hodnotu nadlimitnej zdkazky,
mébze by finantna oprava znizeng
na 25 % z hodnoty
dodat@nej/dodatonych zakaziek.
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